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ABSTRACT 
The French Civil Code, which had undergone no significant reforms for decades, experienced substantial changes 

in 2016 following numerous developments. These changes have profoundly impacted the legal framework, 

particularly in the area of obligations. This domain has introduced innovations that were previously absent. 

Although Article 8 discusses the objectives of the reform, especially regarding general obligations and contracts, it 

seems the reforms extend beyond these goals, bringing fundamental transformations to this field. The critical 

question is: What innovations does the French Civil Code offer in the realm of fulfilling obligations without the 

exercise of absolute termination rights? This analytical-descriptive study, conducted through library-based 

research, critically examines the reforms in the French Civil Code concerning the fulfillment of obligations without 

absolute termination rights. The findings reveal that these changes are predominantly applied in areas related to 

economics and commerce. Significant reforms include pre-contractual relationships, preferential agreements, 

unilateral promises, unfair terms, breach of contract, interpretation and invalidation of contracts, hardship, force 

majeure, contract transfers, and related rights and obligations. 
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 چکیده 

 ده یای را به خود دعمده  راتییقانون تغ  نیشد. ا  یراتییدستخوش تغ  2016، در سال  اتفاقات زیاد  ازنشده بود، پس    جادیدر آن ا  ی ها اصلاحاتفرانسه که سال  یقانون مدن

قانون به خصوص   نیاهداف اصلاحات ا  ۸که قبلا وجود نداشت. گرچه در ماده    می هایی هستیبحث ما شاهد نوآور  نیباشد. در اآن مبحث تعهدات می  نیاست که مهم تر

است   نی مورد صورت گرفته است. سوال ا نیدر ا یرسد که اصلاحات فراتر از آن بوده و تحول اساسبه نظر می  یو قراردادها بحث کرده است ول  یدر مورد تعهدات کل

و به صورت   یفتوصی   –  یلیکه به صورت تحل  قیتحق  نی؟ لذا در اداشته است  تعهدات بدون اعمال حق فسخ مطلق   یفایهایی در حوزه ایچه نوآور  یکه قانون فرانسه دارا 

پرداخته شده است. نتایج   تعهدات بدون اعمال حق فسخ مطلق   یفایفرانسه در حوزه ا  یبر اصلاحات قانون مدن  یانتقاد   یای انجام شده است، به بحث مرورکتابخانه

ل شده است و موارد زیادی  اعماکه با اقتصاد و تجارت سر و کار دارد،  یدر موارد شتریبدهد که تغییرات در حوزه ایفای تعهدات بدون اعمال حق فسخ، تحقیق نشان می

فورس   طیسخت و شرا  طیو بطلان قراردادها، شرا  ریتفس  ،ی نابرابر و نقض قرارداد  یجانبه، بندها  کیهای  و وعده  یحیهای ترج مانیروابط قبل از قرارداد، پ از جمله در  

 تغییراتی حاصل شده است.  ماژور، انتقال قراردادها، حقوق و تعهدات

 ، تعهد، قرارداد، حق فسخ،نظام حقوقی فرانسه. 2016قانون مدنی جدید فرانسه  واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

لازم الاجرا شد.   2016تعهدات از اول اکتبر    یکل  میاصلاح قانون قراردادها، رژ  یبرا   2016  هیفور   10مورخ    131-2016مطابق فرمان شماره  

را  یاساس تحولاتها بوده و کرد که تعهدات و قراردادها از جمله آن جادیا یو نظام حقوق یرا در قانون مدن یدیاصلاحات تحولات جد نیا

 .پشت سر گذاشته است 

حقوق و تعهدات مرتبط   ژهیو به و  یفرانسه را در حوزه حقوق مدن  ییقضا  هیدادگاه و رو  ماتیسال تصم  ست یدو  2016اصلاحات سال    نیا

اختصاص داده شده است که برگرفته از  د یاز قانون به موارد جد  یراستا مواد متعدد  ن ی. در اکردآن را اصلاح    صیو نقا  ت یبا قراردادها را تثب

نامناسب مانند    ای منسوخ    میاز مفاه  یسابق فرانسه برخ  یسال دوازدهم انقلاب فرانسه است. قانون ناپلئون و قانون مدن   ventôseقانون  

عنوان مثال    به، شدشامل میرا  یاساس ی از تحولات حقوق یحقوق فرانسه و حقوق تعهدات( را کنار گذاشته و تعداد  یمفهوم علت )در معنا

متقلبانه، دفاع در برابر عدم اجرا،  یبودن، پنهان کار ینیب شیپ رقابلیغ یتئور ،یفشار اقتصاد کجانبه،یها و تعهدات هوعد ،یمذاکرات قرارداد

در حوزه    حاتاصلا  نیمواد مهم تر  نیاصلاح شده اند. ا  یحقوق  یضمانت اجرا  شیفرانسه و افزا  ن یقوان  یبا هدف نوساز  رهیفورس ماژور و غ 

 . باشددهند که قابل بحث در پژوهش ما میفرانسه را شکل می یقراردادها در نظام حقوق

  ی، مدرن کردن و ساده سازی مقـررات حقـوق قراردادهـا بـود. در ایـن نظـام حقـوقتغییر قانون مذکورهدف عمده    ایهـدف از ایـن اصـلاح  

هایی که امروزه در این اصلاحیه به چشم میخورد، علت تعهد که یکی از عناصر کلیدی حقوق سنتی فرانسه بود، حذف گردید. بیشتر نوآوری

در ایـن اصلاحیه رعایت اصل حسن نیت نه   که در سالیان متمادی ایجاد شده بود.  های قضات در ایجـاد رویـة قضـایی اسـت همان تلاش

پایان دادن نادرست بـه    یضمانت اجرا برا  یفقط در انعقاد قرارداد، بلکه در طول اجـرای آن الزامـی شـد. تعهد به ارائه اطلاعات، پیش بین

که    است  یهای مرحله پـیش قراردادمذاکره پیش از انعقاد قرارداد، از نوآوری  همـذاکرات اولیـه، تعهـد به حفظ محرمانگی اطلاعات در مرحل

 گیرد. و مورد بررسی قرار میمطرح شده است   ریفرانسه در موارد ز یقانون مدن راتییتغشود. بنابراین در این قانون دیده می

 

 قرارداد  تر فیضع طرفت از صیان -1

که به   می شو یمتوجه م  ،کنیمبه آن توجه می  یآن است. وقت  یتر قرارداد  فیاز طرف ضع  انت یص  1۸04فرانسه    یاز مشکلات قانون مدن  یکی

  نیب  عیب   یعنی  ،گیرندسرچشمه می  یمساوبه صورت    نیطرف  ن یاموال ب  یاز مدل فروش آن  ی وضوح تمام قواعد حاکم بر قراردادها به طور کل

 .سهیقاقابل م ا یبرابر  یزنافراد با قدرت چانه

ملموس که بر   ت یواقع  کیاست تا    آلدهیا  عامل  کی  شتریب  یمدل  نیچن  ،یاستانداردساز  ندیو فرآ  یانقلاب صنعت  لیبه دل  یحال، تا حد  نیا  با

متفاوت   اری بس  یزن  چانهقدرت    یافراد دارا  در مورد. امروزه اکثر قراردادها به شکل استاندارد هستند و  میکن  یگذار   هیرا پا  ی سازاساس آن قانون

 .  ندا

 1۸04باشد که جامعه از سال    یاست تا منعکس کننده تحولات  یعموم  ی قانون قراردادها  میشکاف با تنظ  نیاصلاحات اصلاح ا  نیهدف ا

 های نوآوری این قانون جدید است. این یکی از فاکتور .نابرابر نیطرف نی استاندارد ب یقراردادها ریچشمگ  شیافزا یعنیاست و   دهیتاکنون د

به روز کند. همانطور که شوارتز و اسکات    ایدهد    رییخود را تغ  میقرارداد مناسب است که پارادا  هینظر  یبرا  ا یممکن است سوال شود که آ  البته

چگونه    دیدهد قانون با  ح یکامل که توض  ی هنجار  هینظر  ک یو نه    ست یکامل دارد که قانون چ  یفیتوص  هینظر  ک ینه    ی حقوق قرارداد"گفته اند  
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و نه قانون    -خاص و مقررات خاص    ن یقوان  با این حال  دهنداز قراردادها را نشان می  یمیها بخش عظ. اما در حال حاضر اگرچه آن "باشد

 . (Schwartz & Scott, 2003)  کنندمی  میو شکل استاندارد قراردادها را تنظ  ی با قدرت چانه زن  نیطرف  نی ب  یقراردادها  -  جیرا  یقراردادها

رو،   نیاست. از ا  "قانون مشترک قراردادها"  نیا  ت یهنوز تحت حاکم  یکه چه نوع روابط قرارداد  میممکن است تعجب کن  ل،یدل  نیهم  به

کپارچه  ی  یخارج  نیبر قوان  هیتک  یرا به جا  یاست که قانون مدن  یکل  یکردهایرو  قیاز طر  آن هم  ترفیاز طرف ضع  ت یهدف اعلام شده حما

 .کندیم

به    نیاز طرف  یکیقرارداد    یکه در آن آزاد  ییقراردادها  یعنی  م،یابییم  یالحاق   یبه قراردادها  یمتعدد  یهااست که ما اشاره  لیدل  نیهم  به

  نیبه طور مؤثر مذاکره کند. بنابرا  تواندیاما نم   کند،یآن را رد م  ای  ابدییشده کاهش م  میتنظ  گریکل قرارداد آنطور که توسط طرف د  رشیپذ

 . منجر شود قوانیناز  یبرخ ساده سازی به دیبا موضوع  نیکنند. به نوبه خود، اقرارداد شرکت می یمحتوا نییدر تع

متفاوت منعقد    یمعاملاتهای  ییبا توانا  یافراد  انیشده درآمده اند و غالباً م  نییتع  شیاز پ  یالگو   کیدر قالب    هااز قرارداد  یار یامروزه بس

مذاکرات   جهیآن نت  ات یمحتو   نکهی شوند، چه رسد به اخوانده نمی  زیای معمولاً قبل از امضا نشده  نییتع  شی از پ  یقراردادها  نیشوند. چن می

اشخاص نابرابر    انیم   یدر قراردادها  یقانون   یدر فرانسه، پر کردن خلاها  یاز اهداف اصلاح حقوق قرارداد  ی کیرو    نیاز ا   .باشد  نیطرف  ادآز

 شیاز پ  یدر امور، از نمونه قراردادها  لی است که به منظور سرعت و تسه  نیهم  یتجار  یتوسعه روابط قراردادها  جی از نتا  ی کیبود. در واقع  

 یقرارداد  رشیدر پذ  نطرفیاراده    یاما به هر حال نقش آزاد  کندکمک می  یروابط تجار   لیامر به تسه  نیدر نگاه اول ا.  استفاده شود  هشد  نییتع

در   .مفاد آن با اراده هر دو طرف وجود ندارد  نییاست چراکه امکان مذاکره و تع  افتهیشده کاهش    هیته  نیاز طرف یکی  یکه مفاد آن قبلاً از سو 

 . (Darabpour & Anisi, 2018) شوندمی دهینام یگونه قراردادها قرارداد الحاق  نیا رانسهحقوق ف

 

 جانبه ک ی قدرت اراده  شی افزا -2

توان مشاهده کردد. به موجب  می  1217آن را در ماده    یاست که تجل  ییجانبه گرا  کی   شیافزا  ،فرانسه  یاصلاحات قانون مدن  گریبارز د  یژگ یو

 :  تواندی م دهیبه صورت ناقص اجرا گرد  ایاجرانشده  یکه تعهد به نفع و  یماده طرف نیا

 کند؛ قیآن را تعل اینموده   یخوددار  شیتعهد خو  یاجرا از •

 د؛یاصل تعهد را درخواست نما یاجبار یاجرا •

 را مطالبه کند؛  مت یق کاهش •

 د؛ یبه فسخ قرارداد نما مبادرت •

 .دیقرارداد را بنما یحاصل از عدم اجرا  جیجبران نتا یتقاضا •

  یو ضمانت اجرا  (Kovac, 2018)جمع بوده   قابل  ندارند،  گریکدیبا   یکه تعارض   یی کند که ضمانت اجراهامی  حیتصر  ز یماده ن  نیآخر ا  بند

های  ماده به وضوح از مجموعه  نیبین این ضمانت اجراها وجود ندارد. ا  تأخرى  در همه حال قابل مطالبه است، لذا تقدم و  ز یجبران خسارت ن

نشأت گرفته و در واقع از حقوق کامن لا اقتباس شده است و با حقوق  (  ۸:101ماده )  یی اروپا  یقراردادها  یاصول حقوق  همچون  یمختلف

 Nouri)  است   ز یمتما  ،نمودمی  ینیب  شی قرارداد پ  یعدم اجرا   ی را برا  یگوناگون  یای پراکنده و ناقص ضمانت اجراها وهی فرانسه که به ش  یسنت

Youshanlouei & Shahin, 2018) . 
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 فسخ قرارداد  -3

بخش مفصل و جامع است که شامل هفت   کیاکنون شامل    قانون  نینقض قرارداد است. ا  لیمربوط به فسخ به دل  گریجالب د  ینوآور  کی

 .پرداخته است نوع جبران خسارت  نیماده به ا کیاست که در آن فقط  1۸04در تضاد با قانون  نیماده در مورد فسخ است. ا

  ی نظارت  نقشو    تا قبل از اصلاحات، فسخ به عهده دادگاه بوددر واقع  است.    قراردادخاتمه    یشناختن رسم  ت یبه رسم   ،یاصل  یاساس  رییتغ

  نانیاطم  توانست یکه دادگاه م  یمعن  نی. به اشدیم  ی و منافع متعهد متخلف تلق  یرابطه قرارداد  یلازم برا  ت یعنوان حمادادگاه بر فسخ به

  ی کیاز اصلاحات، فسخ    پس کند که قرارداد وجود دارد.    دییو تأ  او از قرارداد مشروع است   ی خارج کردنبرا   یحاصل کند که هرگونه تلاش

که نقض    یقرارداد را در صورت  تواندیاکنون م  طرف مقابل  ،یموجود است. در مورد دوم  دهید  انیز  یبرا  12241که در ماده    بودای  نهیاز سه گز

تر شود.  تر و ارزانآسان  تر، عیاست که فسخ سر  نیمتخلف، فسخ کند. هدف ا  طرف متعهدباشد، صرفاً با اطلاع دادن به    یجد  یه اندازه کافب

 . در حقوق فرانسه نسبت داد 2ی اقتصاد ییکارا  یبه ارتقا لی توان به تمارا می نیا

 د یدر ماده جد  یمختلف  یهاکند. ضمانت متخلف و قرارداد محافظت می  طرف متعهدهمچنان از    دیفسخ جد میکاهش نقش دادگاه، رژ  رغمیعل

  ر یشود و در غ  ی ایفادر مدت معقول  دی با تعهدات  اخطار دهد که    طرف مقابل  به  دیارائه شده است. اولاً، در صورت تخلف، متعهد با  31226

فسخ،    لیبا ذکر دلا  دیبا  طرف متعهدمدت همچنان متخلف باشد،    انیاگر متعهد متخلف در پا  اً،یآن خواهد بود. ثانراهکار  صورت فسخ    نیا

 .اعتراض به فسخ اقدام کند یاست تا برا طرف متعهد یمنبع بالقوه برا  هیاخطار طیقرارداد بدهد. شرا  انیبر پا  یمبن یگریبه او اخطار د

که به مداخله   یسیانگل  حقوقدانان  یاحتمالاً برا  نیدادگاه، اگرچه با اصلاحات محدود شده است، اما همچنان قابل توجه است. ا  ارات یاخت

راه حل را   تواندیدادگاه م  کشد،یمتخلف فسخ را به چالش ممتعهد  که    ی عادت ندارند، قابل توجه است. در موارد  نیدر معامله طرف  ییقضا

و اسناد    س یحقوق انگل  گاهیحقوق فرانسه را به جا  ،فسخ  یشناختن رسم  ت ی رسم  بهآن اجبار کند که قرارداد پابرجا بماند.    یبه اجرا  و رد کرده  

 .(Smits & Calomme, 2016) کندیم ترکی نزد یالمللنیب  یحقوق قراردادها

 105اخطار طبق ماده  قی است. فسخ از طر یها همچنان باقوجود دارد، اگرچه تفاوت یالملل نیب یبا اسناد حقوق قراردادها  یشتریب  تشابهات

UNIDROIT  یشتریامکان دارد به متعهد متخلف زمان ب   هیموارد، اخطار  نیا  یمجاز است. در هر دو  ییاروپا  یو اصول قانون قراردادها  

 . دهدمهلت نمی یبه دادگاه اجازه اعطا UNIDROITدوباره بدهد. برخلاف فرانسه، اصول  یکار بدهد و عملاً به او فرصت مانجا یبرا

  ی ای که از سو کجانبهی  هیابلاغ اخطار  ای شرط فاسخ    یاجرا  قیاز طر  اینموده است؛    ینیب  شیوقوع فسخ پ  یبرا  قی سه طر  هیاصلاحدر واقع  

جانبه قرارداد از   کیاصل لزوم قراردادها مانع از امکان زوال    نکهیرغم ا  ی دادگاه خواهد بود. عل  میتصم  قی از طر  ایو    شودیمتعهد له ارسال م

حدوث نقض مهم قرارداد از   صورتتواند در  می  نیاز طرف  یکیکه بر طبق آن    رفتهیرا پذ  یاصل  ییقضا  هیاست، اما رو   نیاز طرف  یکی  یسو 

کند  هی موضوع را توج نیتواند ادر قرارداد می نیاز طرف یکیرفتار   ت یفرانسه، اهم یعال وانیاز نظر د .دیقرارداد را فسخ نما ،طرف کی یسو 

 
 ییمقام قضا  میحسـ تصم ایو  ونیدائن به مد یشود با اخطار اعلام یتلق یاساس یکاف  یعدم اجرا به اندازه  نکهیفسخ در فرض ا،اعمال شرط   ی جهیدر نت ایفسخ  .1

 شود. می محقق 
2. Efficacité économique 

ظرف مدت زمان   هیابتدا اخطار  دی تعهداتش با  تیرعا  یکند بجز در موارد اضطرار برا . قرارداد را فسخ  ون،یبا تقبل ضرر و خسارت به صرف اطلاع به مد  تواندیدائن م  .3

عمل نکند دائن حق   شیبه تعهدات خو  ونیبه طور مشخص اعلام دارد که چنانچه مد  ستیبایم  هیاخطار  .تعهداتش ارسال دارد  یمستنکف از اجرا   ونیبه مد  یمعقول

در    تواندیدر هر زمان م   ونی. مددینمای اعلام م  ونی موجهه آنرا به مد  لی کند دائن فسخ و دلا  دایتعهدات ادامه پ   ی. چنانچه عدم اجرادیخواهد داشت تا قرارداد را فسخ نما

 بوده است.   یثابت کند که نقض قرارداد اساس یستیفسخ با هی توج یدائن برا یدر دادگاه اقامه دعو دائناعتراض به فسخ 
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از  ریخ ایباشد  مشخصموضوع که مدت قرارداد  نیخود به قرارداد خاتمه دهد و ا ت یجانبه و به مسئول کی بتواند به صورت  گریکه طرف د

و   1227در مواد  یی فراتر گذارده و در کنار فسخ قضا  زین نیحق فسخ، پا را از ا نیا  رشیضمن پذ هی. اصلاحست یبرخوردار ن یچندان ت یاهم

دارد فسخ  اروپا مقرر می  ی با الهام از حقوق قراردادها  دیجد  1224ماده    .کند( را مطرح میNoticeاخطار )  لهیجانبه به وس   کی، فسخ  122۸

اخطار متعهد له به متعهد   قی از طر  که  برخوردار باشد  یکاف  تیکه از اهم  ییدر فرض عدم اجرا  ا ی  شودیشرط فاسخ حاصل م  ک یاز اعمال    ای

ند در  ن توامی   نیاز طرف  کیپس حتى بدون وجود شرط فاسخ در قرارداد هر    نیاز ا  نیبنابرا  ؛شودیی آغاز میقضا  م یتصم  کی  قیاز طر  ای

است که متعهد له بتواند   نیا  زیمقرره ن  نید و هدف از انده  انیجانبه به قرارداد پا  کی طرف مقابل به صورت    یتعهد از سو   یفایصورت عدم ا

 است خارج شود.  دهیاجرا نگرد یکه به درست یبماند، از قرارداد یمنتظر مداخله قاض نکهیبدون ا

 و پیمان حق تقدم تعهد یک جانبه -4

است که به    ی قرارداد  زیحق تقدم ن  مانی مدنظر است. پ  یاری اخت  مانیپ  ا یجانبه«    کیتحت عنوان »وعده    ییقراردادها  ن یدر حقوق فرانسه چن

ابتدا به  ، به انعقاد قراردادگرفت  میشود که اگر تصمنسبت به انعقاد قرارداد آزاد است اما متعهد می ی ریگ  میآن طرف قرارداد در تصم  موجـب 

سازد و وارد نمی مانینفع پ یای به حقوق ذخدشه ،کند با شخص ثالث معامله مانیپ نفعیذ یدهد چنانچه متعهد به جا شنهادیپ مانینفع پ یذ

 ، خود را در قرارداد بخواهد  ینیگزیجا  ا یاز دادگاه ابطال قرارداد با ثالث    تواند ینفع م  ی ذ  نیهمچن  .نفع حق مطالبه خسارت را دارد  یفقط ذ

 ی ها به طور سنتدادگاه  ی،جانبه قرارداد  ک یبر مورد معامله مطلع بوده باشد. در خصوص تعهدات    یشخص ثالث از حق و  نکهیمشروط بر ا

 ن یبه ا  یکردند. در مقررات اصلاحتعهد، حکم به پرداخت خسارت صادر می  نیع  یفایالزام به ا  یجانبه به جا  کی  ددر صورت نقض تعه

نفع حق استفاده داشته است مانع انعقاد   یکه ذ   یمتعهد، در طول مدت  یجانبه از سو   ک یتعهد    کیداده شد و در صورت نقص    ان یمناقشه پا

بار در   نیاول  یمقرره برا  نینفع مطلع باشد قرارداد باطل است ا  یکه شخص ثالث از وجود تعهد به نفع ذ  ی و فقط در موارد  شودیقرارداد نم

 . (Darabpour & Anisi, 2018) شده است  ینیب شی فرانسه پ دیقانون جد 1124ماده 

حق تقدم است که در اصلاحات های  پیمان  یکی دیگر از تحولات ناشی از حقوق قراردادهای جدید فرانسه ناظر به تعهد یک جانبه ولذا  

به قراردادی   1124جدید به صورت یک نهاد حقوقی مستقل پیش بینی شده و مورد توجه قانون گذار قرار گرفته است تعهد یک جانبه در ماده  

تعبیر شده که به وسیله آن مشروط علیه به ذینفع حق انتخاب برای انعقاد قراردادی که عناصر اساسی آن مشخص شده و برای انعقاد آن جز 

نماید که کارایی این تعهد نیز با پیش بینی امکان انعقاد قرارداد توسط ذینفع با مشروط علیه اجرای  به اراده ذینفع نیازی نیست را اعطاء می

انبه و بطلان قراردادی که در نقض این تعهد با شخص ثالثی منعقد شده تقویت گردیده و بدین ترتیب به تناقضات موجود  اجباری تعهد یک ج

شاید بتوان شبیه ترین نهاد در نظام حقوقی ایران به این نهاد را اخذ به شفعه دانست؛ در مقایسه اخذ به شفعه  .در رویه قضایی پایان داده است 

اصلاحیه قانون مدنی فرانسه را با تعهد ضمنی شریک مال مشاع به فروش سهم خود به    1124با مکانیسم مزبور میتوان تعهد مندرج در ماده  

قانون مدنی( و ضمانت اجرای نقض قرارداد منعقده بین متعهد و ثالث توسط ذینفع و انعقاد    ۸0۸شریک دیگر در فرض قصد فروش )ماده  

 (قانون مدنی  ۸0۸اصلاحیه مقرر گردیده است را با امکان تملک حصه مبیع از سوی شفیع )ماده    1124اده  قرارداد توسط وی با متعهد که در م

 مقایسه نمود. 

شکلی    ،اختلاف نظر در نظام حقوقی این کشور بود  موضوعِ  ،بدین ترتیب، حقوق قراردادهای جدید فرانسه به تعهد یک جانبه که تا پیش از آن 

باشد چراکه  قانونی داده تا مشکل نظام قراردادی و فعالان آن را برطرف نماید که از این جهت با نوآوری قانون در پیمان حق تقدم مشترک می
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اند و متعهد له در هر دو عمل حقوقی صرف علاوه بر رویه قضایی از این پس این دو نهاد مورد شناسایی قانون گذار این کشور نیز قرار گرفته

ای نوین از دادگاه درخواست نماید. پیمان متعهد به اجرای تعهد را با استناد به مواد قانونی و به شیوه تواند الزامها مینظر از ماهیت خاص آن

درصورتی   .شودبه موجب آن یک طرف متعهد می  اصلاحیه تعریف شده از لحاظ ماهوی قراردادی است که   1123حق تقدم نیز که در ماده  

این ماده همچنین مقرر داشته در فرضی که پیمانی با   .پیشنهاد انعقاد قرارداد با او را ارائه دهد که تصمیم به انعقاد قرارداد بگیرد، ابتدا به ذینفع

مبادرت به انعقاد    مانیپ  نیمتعهد در نقض ا  شخصی منعقد شده و آن شخص نیز قصد اعمال حق خود در اجرای پیمان را داشته و در مقابل،

تعهد   یاجبار   ی از دادگاه درخواست اجرا  تواندمتعهد له می  دینمای داشته را م  یو قصد متعهد له آگاه  مانیکه از وجود پ  ی قرارداد با شخص ثالث

به حق مطالبه   نکه یبدون ا  د،یشخص ثالث نما  نیگز یرا در آن قرارداد جا  یقرارداد دوم را باطل اعلام کرده و و   لهیوس  نیرا به عمل آورده و بد

را   نیتضم  نیا  ینموده اما اعطا  نیحق تقدم را تضم  یمانهایپ  ت ی ماده ثبات و امن  نیکه ا  مینیبیم   نیبنابرا  د؛ی ای وارد آخسارات وارده خدشه

 نفع یو احراز قصد ذ مانیاز وجود پ  ثالث   یاثبات آگاه  یعنیوجود داشت؛   ز یکشور ن  نیا   یقضائ  ه ینموده است که در رو  یمشروط به دو شرط

 . (Le Floch et al., 2016) بر انتفاع از آن یمبن

 

 ، بدون اعمال حق فسخ ناعادلانه قرارداد طی کنترل شرا د ی تمد  -5

دارد که هر شرط مقرر می   11701وجود دارد. ماده    دیناعادلانه است که در آن دو ماده جد  طیاصلاحات در رابطه با شرا  یواقع  ینوآور  کی

  چینکردن ه  یرا با تلق  رمنصفانهیاز شروط غ  ت ی حما  11712شود. ماده  می  یتلق  نانوشتهکند،    تیرا سلب ماه  ونیمد  ی که تعهد اساس  یعقد

حال،   ن یدهد. با اگسترش می  شتریکند، بمی  جادیا  نیدر حقوق و تعهدات طرف  ی که عدم توازن قابل توجه  یاز شروط استاندارد قرارداد  کی

از مصرف    تیمنشأ خود را در قانون حما  نیقوان  نیمربوط باشد. ا  مت یق  تی قرارداد و کفا  یتواند به موضوع اصلعدم تعادل قابل توجه نمی

 .شونداعمال می یکننده دارند اما اکنون به طور گسترده تر

نشان دهنده گسست از گذشته   یتا حد  و  ستا  3ی عدالت قرارداد  ج یناعادلانه به منظور ترو  ط یدر برابر شرا  ی عموم  ت یگسترش در حما   نیا

 چیدادگاه فرانسه در مورد شروط ناعادلانه تکه تکه بود. ه  ت یمصرف کننده، صلاح  یاست. تا قبل از اصلاحات، خارج از چارچوب قراردادها

عادلانه بودن   یابیدادگاه محدود به ارز  تیدارد. صلاح   یعیوس  اری شمول بس  1171  ماده ناعادلانه وجود نداشت.    طیلغو شرا   ی برا  ی قدرت عموم

  ط یبه شرا  نیدر دامنه آن مربوط به نوع قرارداد است. ا  تیشود. تنها محدودقرارداد اعمال می  طی همه شرا  یبلکه برا   ست ین  ت ی محروم  یبندها

 . شودشود، محدود میمی افت ی شتریناعادلانه ب طیشرا نکه در آ فرم استاندارد یمندرج در قراردادها

بند چهارم  به    کینزد  1171که ماده    یتفاوت دارد. در حال  یالمللنیب  یناعادلانه در فرانسه با اسناد حقوق قراردادها  طیبه شرا  دیجد  کردیرو

جهات    یحفاظت از برخ  امنهمتفاوت است. دUNIDROIT است، اما با مقررات مربوطه در اصول  ییاروپا  ی اصول حقوق قراردادها  110هماد

  ت یو مسئول  ت یجهت محدودتر است که فقط به شروط محروم   نیاز ااین اصول    7.1.6گسترده تر است. ماده    گری د  یمحدودتر و در برخ

 کاربرد دارد. به شکل استاندارد ای همه قراردادها، اعم از مذاکره شده  یبرا گستردگیشود، اما از نظر مربوط می

 
 است.  کنیکان لم  د،یرا ساقط نما (ذات عقد ی)مقتضا  ونیمد یتعهدات اصل یکه مقتضا  یهر شرط .1
 .است کنیکان لم  شودیم نیدر حقوق و تعهدات طرف  یعدم تعادل اساس جادیکه باعث ا یشروط یتمام یالحاق یدر قراردادها  .2

 شود. نمی مربوط قرارداد متیبودن ق یقرارداد و کاف یبه موضوع اصل یعدم تعادل اساس یاب یارز

3. Justice contractuelle 
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توجه داشت که    دیاند و بابوده است که به اتفاق آرا مورد انتقاد قرار گرفته  ییهاینوآور  نیترمتفق القول   دی و شا  نیزتری انگاز بحث   یکی  نیا

 .شده است  فیقانون تضع نیتوسط ا یتوجهطور قابلپروژه اصلاحات به یشنهادیقاعده پ

 : 1169ماده  مطابق

 باشد.   یناکاف ای یواقع ر یتوافق شود که آن )عوض( غ  یبه شخص یقرارداد معوض باطل است چنانچه در زمان انعقاد، عوض

 : به شدت مورد انتقاد قرار گرفت  ماده نیا

 یمتخصصان دارا  نیب  ایمصرف کنندگان و متخصصان    نینابرابر مانند ب  یکه آنچه را که به وضوح در چارچوب روابط قرارداد  لیدل  نیاولاً به ا

 .دهدقدرت نابرابر تصور شده است، گسترش می

 . همراه نبوده است ای مربوطه اریمع چیبا ه یگسترش  نیکه چن لیدل نیبه ا  اًیثان

 .دهدقانون را کاهش می ینیب شی پ ت ی رسد که قابلو به نظر می ست یکه محاسبه مفهوم عدم تعادل قابل توجه آسان ن  لیدل نیبه اثالثاً 

 .نشده است  انیقاعده به صراحت ب نیوجوب ا رابعاً

 . (Whittaker, 2015)رسد قرارداد ناعادلانه هم مبهم و هم خودسرانه به نظر می طی شرا خامساً محدودیت 

کرده است، اما محدود به   انیاصلاحات را مجدداً ب  مدنیقانون    1171داده است و ماده    رییامر را تغ  نیمصوبه ا  نیبا توجه به منتقدان، ا  دیشا

فلذا توجه به رفع نکرده است.    ایشده در بالا را برطرف    ارائه  راداتیا  ی،اصلاح   نیتوان باور داشت که چنشده است. می  وستهیپ  یقراردادها

 نکات زیر بسیار حائز اهمیت است: 

 سمیمکان  نیا  یاست که از نظر فن  یمعن  نیکند، اما همچنان به امحدود می   یرا تا حدود  دیتمد  قراردادها( اگرچه محدود کردن کنترل به  1)

 معمول هستند، قابل اعمال است. هیاستاندارد رو طی و شرا  یعموم طی که شرا  یتجار یقراردادها یبرا

 ی محدود به قراردادها  توانست یقابل اجرا باشد. در واقع م  به خصوص اگر در قراردادها  م، یکنترل ندار  نی ا  یبرا  یمناسب  اریما هنوز مع(  2)

 .(Whittaker, 2015) باشد هستند، متفاوت یزنچانه  ایبا اندازه و قدرت بازار   ییهاشرکت  ای نهادها  نیب

اشاره کند که به  یقرارداد طیبه دو کنترل از قبل موجود در شرا تواندیم ی فرانسو  یمحقق حقوق کیعدم تعادل قابل توجه،  اریتوجه به مع با

 کنندیعدم تعادل قابل توجه اشاره م

که صراحتاً ذکر شده است که    ییاست، جا  1171قابل توجه مشابه ماده    یهاعدم تعادل   نیا   ایداشت که آ  د یترد  توانیوجود، م  نیبا ا  الف(

»عدم تعادل    جادیافقط به    فرانسه  که در قانون تجارت  یباشد. در حال  «در آن مربوط  مت یق   ت ی موضوع قرارداد و کفا  فیبه تعر  دیکنترل »نبا

بزرگتر به نظر   اری از نظر دامنه بس  یتجار  قوانین رو، کنترل اعمال شده توسط    نیاشاره شده است. از ا   ن«یحقوق و تعهدات طرف  نیقابل توجه ب

ممکن   رمنصفانهیغ  ط یشرا  یکه کنترل تجار  رسدیبه نظر م  ن،یکند. علاوه بر ا  یرا بررس  یتواند عدم تعادل اقتصادمی  ی قاض  رایرسد زمی

در رابطه   وشده    جادیو نه فقط عدم تعادل ا  کندیرا درک م  نیطرف  نیب  یداشته باشد و عدم تعادل بالقوه در روابط جهان  یترجامع  دگاهیاست د

  کیو    رگبز  کنندهعیتوز  کی  نیب  یعمدتاً در روابط قرارداد  یحال، مقررات تجار  نیبند خاص. با ا  کی  قی از طر  ایقرارداد خاص    کیبا  

  ت یمحدود  کی دهنده  که نشان  شوندیمشخص م  یعدم تعادل ساختار  کی معمولاً با   یروابط  نیچن   رایز  شود،یتر استفاده مکوچک کنندهنیتام

 یناعادلانه در قراردادها  طی کنترل شرا  ن،یا  بر. علاوه  کندیرا محدود مطه  مربو   یدامنه کنترل قراردادها و    (Mekki, 2017)خاص است    ییقضا

به دست آمده  ایبالقوه  جه،ینت کیکند، دارد. در واقع به اجرا می 1171نسبت به آنچه اصلاحات در ماده  یشتر یب اری بس طیمستلزم شرا یتجار
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خود به عدم    یتجار  کیشر  میتسل  یبرا  شتلا  ای  میاست که شامل تسل  یعنصر عمد  کیعدم تعادل قابل توجه و    کیکه شامل    است   ازین

 است.  قراردادی تعادل

را از    ی هر دو قانون نقاط خاص  رایمصرف کننده وجود دارد ز  مجموعه قوانینقانون در    ن یبا ا  یشتریب  ییرسد نقاط همگرابه نظر می  (ب

موضوع    فیناعادلانه قرارداد به »تعر  طیکند که کنترل شرا قانون مصرف کننده اعلام می  132-1کنند. در واقع، ماده  محدوده کنترل خارج می

تفاوت  رسدی شود«. در نگاه اول به نظر مخدمات ارائه شده مربوط نمی ایفروخته شده   یدستمزد با کالا ای متیق نیب ت ی قرارداد و کفا یاصل

دو مفهوم   نیداشت که در عمل ادر نظر  خطر را    نیا  توانیقرارداد باشد، اگرچه م  «یموضوع اصل  فیموضوع« و »تعر  فی»تعر  نیب  یاصل

 نیبر قابل فهم بودن چن  یمبتن  ،قانون جدید  1169کنترل، بر خلاف ماده    سمی از مکان  ییاستثنا  نیداشته باشند. مهمتر از آن، چن  یبه تلاق  لیتما

 . (Whittaker, 2015)  است  ییبندها

که   این مساله را مطرح کرده اند  سندگانی از نو  یها بر مفهوم عدم تعادل قابل توجه است، برخکنترل  نیکه تمام ا  ییاز آنجا  ن،یعلاوه بر ا  (ج

 1171به ماده    فرانسه  قانون تجارت  442ماده    یتوان به جامی  ای. آ(Cartwright et al., 2018)  شکل خواهد گرفت تعامل    این  چگونه

 است؟  یکمتر  طیشرا جادیمستلزم ا 1171ماده  رایاستناد کرد ز

،  گیردنشات می  یعموم  است یاز س   رایکنار گذاشت ز  ییتوان با بندهامصرف کننده را نمی  یکه کنترل شروط ناعادلانه در قراردادها  میدانمی 

 ای  ماندهیاز اراده باق  یانیآن را ب  میتوانیباشد، م  ی بین متعاهدیناروابط حرفه  میشود؟ در واقع اگر هدف آن تنظماده چه می  نیاما در مورد ا

است که هدف آن محافظت از    لیدل  نی به ا   دیکند، شا  کپارچهیرا    یعموم  یها است یس  خواهدی. اما اگر ممیبدان  یعموم  استی س  زا  یبخش

 دودبه مح  یمیتصم  اصلاح  نیا  رایشود، ز  ینسب  دیبا  یریتفس  ن یحال، چن  نی در مواجهه با متخصصان قدرتمندتر است. با ا  ترفیمتخصصان ضع

برابر را به اندازه   ی متخصصان با قدرت چانه زن  نیبتواند روابط  می  1169ماده    نیبنابرا.  (Whittaker, 2015)  ندارد  یکنترل  نیکردن چن

  ا ی یمستثن یقرارداد ی توان آن را توسط بندهابدان معناست که می نیا دیکند. شا  مینابرابر تنظ یمتخصصان با قدرت چانه زن نیب  یقراردادها

 .بحث شده است   وتوسط هر دو طرف مذاکره   یشرط نیمحدود کرد، اگرچه ممکن است لازم باشد ثابت شود که چن

حقوق قراردادها و مقررات خاص مانند حقوق مصرف کننده را مجدداً    نی ب  یبند  میکند که تقستر، ما را مجبور می  یسطح نظر  دراین موضوع  

کدام  میکن  یبررس قانون عرف  کی:  کدام   1قراردادها   یواقعاً  و  کیصرفاً    ک یو  م  زیرآمیتحق  ژه یقانون  نظر  به  واقع حقوق    رسدیاست؟  در 

که   ییکرده است تا جا  فیحقوق قرارداد را بازتعر  یعاد  میو مفاه  نیقوان  ییاروپا   یرات حقوقو تأث  یمل  صلاحاتا   قیکننده از طرمصرف 

 .(Cartwright et al., 2018) شودیعنوان قانون قرارداد ظاهر م به

گرفت که    جهیتوان نت، تنها می1171ماده    نیاز ا  یابهامات ناش  یفرانسه، با توجه به تمام  یحقوق قراردادها  ت یاز آن، با توجه به جذاب  مهمتر

 خود اجتناب خواهند کرد.  یحقوق فرانسه به عنوان قانون انتخاب نییاز تع یالملل نیب  یقراردادها ایجاد کنندگان

 مندرج در حقوق فرانسه  و اثبات تعهدات ی حقوقیکل می رژ -6

 قبل از قرارداد  روابط -1-6

فقط در مورد اجرا   ت یحسن ن  یمذاکره، منعقد و اجرا شوند )که قبلاً تعهد ضمن  ت یبا حسن ن  دیکه قراردادها با  داردی مقرر م  1104  دیجد  ماده

 1112-1  دیماده جد  شود.می   بلکه منجر به ابطال قرارداد  شود،ینه تنها باعث پرداخت خسارت م  یتعهد  نی چن  ت ی( و عدم رعاشدیاعمال م

 
1. Droit commun 
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 کنندهنییتع  گریطرف د  ت ی رضا  یآن برا  ت یمطلع باشد که اهم  یاز اطلاعات  یمذاکرات قرارداد  نیاز طرف  یکیکه اگر    داردیم  ربه طور خاص مقر

به طور   گر یکه طرف د  ی(، در صورته است داد  قرار  ،طبق آن ارائه شود  دیکه با   یاطلاعات مربوط به برآورد ارزش خدمات  یاست )به استثنا

 .را از آن مطلع کند گریطرف د دی کند، با  هیبه طرف اول تک ایباشد  لاعاط  یاطلاعات ب نیاز ا یقانون

توانند پس گرفته  باشد می  دهینرس  رندهیپذ  شنهادیکه هنوز به پ  یدر صورت  ی،قرارداد  شنهاداتیدارد که پمقرر می  1116و    1115  دیجد  مواد

 ک یذکر نشده باشد،  یمدت ن یاگر چن ا یپس گرفت ) ،ذکر شده است  شنهاد ی که در پ یقبول ی ای براها را قبل از هر دورهتوان آنشوند، اما نمی

مانع از انعقاد   رشیشوند اما قبل از پذقاعده پس گرفته می  نیکه با نقض ا  دارندیی وجود  شنهادها ی(. پباید در نظر گرفته شود  دوره معقول

)و نه   یریگ   جهیاز عدم نت  یها و مخارج ناشنهیخسارات محدود به هز  نی صورت تنها راه چاره، خسارت است و ا  نیشوند. در اقرارداد می

دهنده وصول نشده باشد، آزادانه   شنهاد یکه به پ  یتا زمان جاب یدارد که قبول امقرر می دیدج 111۸شده( است. برعکس، ماده   ینیب  شیسود پ

 .قابل استرداد است 

معلوم شده    گریطرف د  یبرا  نکهیندارد، مگر ا  گریبر طرف د  یریتأث  کند،یکه طرف استناد م  یعموم  طیکه شرا  داردی مقرر م  دیجد  1119  ماده

  طیفروش و شرا  یعموم  طی)به عنوان مثال، شرا  یعموم  طیشرا   نوع ازدو    نیب  "اشکال  بروز"و مورد قبول او واقع شده باشد. در صورت  

 باشند.می ریتاث یکه در تضاد هستند، ب یطیشرا(، آن دیخر  یعموم

 

 جانبه  کیهای و وعده یحیهای ترجمان یپ- 2-6

ممکن است   یاصل  نفع یرا منعقد کند، ذ  یقرارداد   ،یحیقرارداد ترج  نیبرخلاف ا  یحی، اگر متعهد در قرارداد ترج1123  دیاساس ماده جد  بر

منتفع    ق یطر  نیاز ا  تواندیم  نفعیو قصد آن اطلاع داشته باشد. ذ  یحیاز وجود قرارداد ترج  دیکه طرف جد  یکند و در صورت  افت یخسارت در

طرف متخلف در قرارداد کند. شخص   ن یگزیرا جا  نفعیدرخواست کند که ذ  یاز قاض  ایابطال قرارداد متخلف را مطرح کند    یشود و دعوا

کند   دییمشخص شده است، تأ  یکه در درخواست کتب  یظرف مدت معقول  ،یحیقرارداد ترج  کی  نفعیکتباً درخواست کند که ذ  تواندیثالث م

قرارداد   نفعیبه درخواست، ذ  ییقصد دارد به آن اعتماد کند. در صورت عدم پاسخگو   نفعیو اگر ذ  ریخ  ایاست    برمعت  یحیترج  مانیپ  ایکه آ

 .(Julien, 2015) دیابطال قرارداد را بنما ایکننده طرف درخواست  یبرا ینی گزیجا  یتقاضا تواندینم گرید یحیترج

که از    ی طرفه با شخص ثالث  کیکه برخلاف قول    یدارد که قراردادمقرر می  دیجد  1124های فرانسه، ماده  دادگاه  ی قبل  ماتیخلاف تصم  بر

 وجود آن اطلاع داشته باشد، باطل است. 

 

 و نقض قراردادی نابرابر یبندها-3-6

که طرف متعاهد خود در آن    یبا سوء استفاده از حالت وابستگ  نیاز طرف  یکیوجود دارد که    یزمان  نقض   که  داردی مقرر م  دیجد  1143  ماده

آشکارا   ت ی از مز جهیو در نت کرد یصورت آن طرف متعاهد با آن موافقت نم  نیا ر یکند که در غ افتیرا از طرف متعاهد در یقرار دارد، تعهد

 برد.  از حد سود می شیب
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که    یاز موارد   ر ی)غ  ی قرارداد  ی، بندها1شده است  لی تحم  یگریطرف بر د  کی که توسط    یاستاندارد  ی، در قراردادها1171  دیماده جد  طبق

 نیحقوق و تعهدات طرف نیب 2د.کنمی جادیا یشود( که عدم تعادل قابل توجهخدمات ارائه شده مربوط می  مت یق ای قرارداد  یبه موضوع اصل

 یقراردادها"اصل به    نیا  ت یاست. محدود  فسخقابل    یتوسط قاض  ،آن شرط شده است   انیکه به ز  یقرارداد بنا به درخواست طرف قرارداد

برد رنج می  "توجه  قابلعدم تعادل  "که از    یمحدود شود که در آن طرف  یطیماده به شرا  ن یقبل از ابلاغ دستور اضافه شد تا دامنه ا  "یالحاق

 . (Borghetti & Whittaker, 2019) مذاکره در مورد قرارداد نداشته باشد یبرا یفرصت

 

 فورس ماژور  شرایط سخت و شرایط-4-6

مقابل سخت  طرف  یقرارداد را برا ینبود، اجرا ینیبشیکه در زمان انعقاد قرارداد قابل پ  یطیشرا رییکه اگر تغ داردیمقرر م دیجد 1195 ماده

انجام    دیبا  کنندهطرف درخواست    کرده ومذاکره مجدد    یتقاضا  قرارداداز طرف مقابل    تواندی آن طرف م  کند، به  در طول مذاکره مجدد 

توانند توافق کنند می  نیمذاکره مجدد، طرف  ت ی در صورت عدم موفق  ایتعهدات خود ادامه دهد. در صورت امتناع طرف مقابل از مذاکره مجدد  

بدون در واقع  کنند.    قراردادبا    تطبیق شرایط  یتقاضا  یمتقابلاً از قاض  ای  نمایندفسخ    ،کنندمی  نییتع  نیکه طرف  یطیو شرا  خیکه قرارداد را در تار

ماده به    نیکه ا  یی آن را فسخ کند. از آنجا  اینظر کند    دیقرارداد را تجد  ن،ی از طرف  ی کیتواند به درخواست  می  یتوافق در مدت معقول، قاض

فرانسه از   یحقوق  یراردادهاق  نیاحتمالاً طرف  و  شودیه را متقبل شده است، اعمال نممربوط  سکیکه ر  یکه در مورد طرف  کندیم  انیصراحت ب 

 .(Cartwright & Whittaker, 2017) مفروض است  «یکه خطر »سخت کندیم انی طور خاص بکه به شوندیم یپس شامل زبان نیا

متعهدله باشد که در زمان انعقاد   ار یای که خارج از اختعبارت است از وقوع حادثه  دیجدقانون    121۸ماژور در ماده    فورساز سوی دیگر  

را انجام دهد و مانع از انجام تعهد خود توسط    یاقداماتدر واقع باید  نبوده و آثار آن قابل اجتناب نباشد.    ینیب   شیقابل پ  یقرارداد به نحو معقول

در صورت از طرف دیگر  از آن موجه فسخ قرارداد باشد.    یناش  ریتأخ  نکهیمگر ا   شود،یتعهد متوقف م  یباشد، اجرا  یمتعهد شود. اگر آثار موقت

 شوند. بری میاز تعهدات خود )بدون خسارت وارده(   نیشود و طرفبودن آثار، قرارداد خود به خود فسخ می یقطع

آن را دفع    یاری قابل اجتناب باشد و نتوان به صورت اخت  ریفورس ماژور است که غ   ای   هیقوه قهر  یا حادثه  کند که ی ایران اشاره میقانون مدن

 رممکنیمتعهد به کار غ  ی قانون کس  نیمانع از انجام تعهدات ذکر شده در قرارداد باشد. طبق ا   دیقابل اجتناب با   ریاتفاق غ  نیهمچن  .کرد

  ی . هر چقدر هم اجراست یرفتن نرخ دلار و سکه ن  نییو بالا و پا  یاوضاع اقتصاد  رییمورد شامل تغ  نی. اگردد یو قرارداد منحل م  باشدینم

به   توانیم  نهیزم  نیدر ا  البته  .فورس ماژور به حساب آورد  طیآن را جزو شرا   توانینم  ندازد،یگزاف بر گردن افراد ب  یمال  یهانهیتعهد، هز

 یلیتعهد دشوار است، دل  یموضوع که اجرا  نیاستناد کرد. به هر حال ا  شن”یو “فراستر  ”یاوضاع و احوال”، “دشوار  رییمانند “تغ  ییهاهینظر

و تعهد از فرد موردنظر   شود یقرارداد شود، قرارداد منحل م  یباعث عدم اجرا  رمنتظرهی. اگر بروز اتفاق غست یبر تحقق شرط فورس ماژور ن

خسارت خود را درخواست    تواندی و فرد متعهدله نم  شودیم  ت یمتعهد از مسئول  ت یسبب معاف   هیقوه قهر  ایفورس ماژور    نی. بنابراگرددیساقط م

 :شودیشده است، باعث سقوط تعهدات نم وردهکه در ادامه آ یکند. البته در موارد

کامل وقوع    تیشود که فرد موردنظر مسئول  انی و در قرارداد ب  ردیرا بپذ  هیاز قوه قهر  یبستن قرارداد، خطرات ناش نیاگر متعهد در ح -

 فورس ماژور را دارد
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  ی حالت برائت متعهد هم جزئ  ن یاز تعهدات ذکر شده در قرارداد باشد. در ا  ی باشد و تنها شامل برخ  یقرارداد جزئ یاگر عدم اجرا  -

 .است تعهد دارد ریپذها امکاناز تعهدات که انجام آن  یاست و در قبال برخ

 .از قصور متعهد باشد یفورس ماژور ناش  ای هیاگر قوه قهر   -

مانند قصور متعهد هم   یگریدر انجام تعهد به علل د  یتعهد باشد و ناتوان  یعدم اجرا  لیاز دلا  یکیتنها    هی طبق قانون فرانسه، اگر قوه قهر  

 یی است که در قراردادها نیا دیداشته باش ادیبه  دیکه با   یمهم مورد .گرددیخود مبرا م ت یاز مسئول یارتباط داشته باشد، شخص تنها از بخش

 نخواهد داشت.  یهم تعهد گریو فرد د شودیساقط شود، قرارداد منحل م نیاز طرف یکیانجام دهند و تعهد از   یکار دیکه هر دو طرف با

 

 قراردادها، حقوق و تعهدات  انتقال-6-6

  ن یطرف متعاهد خود سمت خود را به عنوان طرف قرارداد واگذار کند. چن  ت یبا رضا   تواندیکه متعاهد م  داردیمقرر م  دیجد  1216  ماده

 کند.  ساده می را شودفرانسه انجام می  نیتحت قوان یرا که در آن انتقال قرارداد یروش یبه طور قابل توجه"1یقرارداد صیتخص"

مجاز باشد،   ی قبل  تیرضا  یاقرار طلبکار اعم از اعطا  ای   ت یکه با رضا   یتا زمان   1327  دیبه موجب ماده جد 2ان و ی د  یواگذاراز طرف دیگر  

است.    یصورت متضامناً مسئول پرداخت بده  نیا   ریشود. در غاز تعهد خود برکنار می  یطلبکار، متعهد اصل  ت یمجاز است. در صورت رضا

صورت منافع اعطا شده توسط   نیا ر یماند. در غمی یکه در ابتدا اعطا شده است، باق  ینی، منافع تضمرا ایفا نکندتعهد خود  ی اگر بدهکار اصل

 نیمتعهد  ری، ساطرف واگذار کننده  یماند. در صورت برکنارمی   یمنافع را اعطا کرده اند باق  نیکه چن  یاشخاص ثالث تنها با توافق اشخاص

 .(Mattar, 2017) مانندیم یواگذارنده، مسئول باق  یاز بده یپس از کسر قسمت  سئولم یتضامن

 :کندمی نییقرارداد تع  یعدم اجرا یراه حل مختلف برا نیچند ی جدیدقانون مدن

کند، می  یکه طرف مقابل قبلاً در انجام تعهدات خود کوتاه  ینه تنها زمان،  3ی اجرائ  نیچن  قیتعل  ای از انجام تعهدات خود    تعهدامتناع طرف  

است و اگر    یقرارداد الزام  طبق  خیتار  یکه آشکارا واضح است که طرف مقابل به تعهدات خود عمل نخواهد کرد. اجرا   یزمان  نیبلکه همچن

 .باشد یجد  یشود به اندازه کافصورت انجام می  نیا ریکه در غ یگریطرف د یعدم انجام برا نیعواقب چن 

حال در مواد مختلف    نینکرده است. با ا   فیتعر  یرا در قانون مدن  نیمع  ریو غ  نیاز عقود مع  ی، انتقال حقوق و تعهدات ناشایران  قانونگذار

را قائم مقام خود کند و    ی شخص ثالث  تواندیعقد م  نیاز طرف  یکی  نی. بنابراشودیو موارد متعدد انتقال قرارداد مشاهده م  ق یقانون، مصاد  نیا

  نیدر واقع، جانش  رندهیحالت، انتقال گ   نیرا به او انتقال بدهد. در ا  نیمع  ریو غ  ن یاز عقود مع  یخود، اعم از حقوق و تعهدات ناش  وقوضع حق

گفت   توانیم  یصورت کل  به  .کندیم  ت ی به او سرا  زین  ن یمع  ریو غ  نیو تمام حقوق و تعهدات عقود مع  شودی طرف قرارداد )انتقال دهنده( م

 توانیانتقال تعهدات قرارداد م  فیاست. در تعر  یخاص قانون  ط یضوابط و شرا  یخاص و دارا  ینهاد حقوق  کیکه انتقال تعهدات قرارداد،  

  تقلقرارداد با تمام حقوق و تعهدات به شخص ثالث من  نیاز طرف  یکی  یقرارداد  ت یاست که به موجب آن موقع  یعمل حقوق  کیگفت: »

جامعه و   یکه مخالف با شرع، قانون، نظم عموم  یدر خصوص موضوعات مختلف  دهدیقراردادها به اشخاص اجازه م  ی. اصل آزادشود«یم

به   یاصل اختصاص داده است. در اصطلاح حقوق   نیا  رشیرا به پذ  یقانون مدن  10توافق کنند. قانونگذار ماده    گریکدیاخلاق حسنه نباشند با  
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نامه براس  ییهاتوافق  مدن  10ماده    اسکه  آزاد  یقانون  اصل  تنظ  یو  نامع  شوند،یم  میقراردادها  شرا ندیگو یم  نیعقد  اجرا  میتنظ  طی.    یو 

ها مشخص خواهد آن  نیطرف  انی به واسطه توافق م  شوندی م  میقراردادها تنظ  یو اصل آزاد  یقانون مدن  10که براساس ماده    نینامع  یقراردادها

جامعه   ی با نظم عموم  یو مشروع است که مخالفت  یموضوع قانون  کی  زیاز قرارداد به شخص ثالث ن   یناششد. انتقال دادن حقوق و تعهدات  

 .شودیم ریامکان پذ نیعقود نامع یو امضا میو اخلاق حسنه ندارد و به واسطه تنظ

 

 تحقق مسئولیت قراردادی بدون در نظر داشتن حق فسخ   -7-6

متعهد له    یای که از سو کجانبهی  هیابلاغ اخطار  ای شرط فاسخ    یاجرا   قیاز طر  اینموده است؛    ینیب  شیوقوع فسخ پ  یبرا  قیسه طر  هیاصلاح

 یکی  ی جانبه قرارداد از سو   کیاصل لزوم قراردادها مانع از امکان زوال    نکهیرغم ا  ی دادگاه خواهد بود. عل  میتصم  قیاز طر  ا یو   شودیارسال م

 کی  یتواند در صورت حدوث نقض مهم قرارداد از سو می  نیاز طرف  یک یکه بر طبق آن    رفتهیرا پذ  یاصل  ییقضا  هیاست، اما رو  نیرفاز ط

کند که طرف   هیموضوع را توج  نیا  تواندیدر قرارداد م  نیاز طرف  یکیرفتار    ت یفرانسه، اهم  یعال  وانیاز نظر د  دیطرف قرارداد را فسخ نما

  تیاز اهم  ریخ  ایموضوع که مدت قرارداد مشخص باشد    نیخود به قرارداد خاتمه دهد و ا  ت یجانبه و به مسئول  کی  ورتبتواند به ص   گرید

، 122۸و   1227در مواد    ییفراتر گذارده و در کنار فسخ قضا  زین  نیحق فسخ، پا را از ا  نیا  رشیضمن پذ  هی . اصلاحست یبرخوردار ن  یچندان

 ک یاز اعمال    ایدارد که فسخ  اروپا مقرر می  یبا الهام از حقوق قراردادها  دیجد  1224ماده    کندیرا مطرح م  1اخطار  لهیجانبه به وس  کیفسخ  

 کی  قی از طر  ایاخطار متعهد له به متعهد    قیبرخوردار باشد از طر  یکاف  ت یکه از اهم  ییدر فرض عدم اجرا  ای  شودیشرط فاسخ حاصل م

  یتعهد از سو   یفایتواند در صورت عدم امی   نیاز طرف  کیبدون وجود شرط فاسخ در قرارداد، هر    حتىپس    نیاز ا  نیبنابرا  ؛ییقضا  میتصم

  ی منتظر مداخله قاض نکه یاست که متعهد له بتواند بدون ا نیا زیمقرره ن نی دهد و هدف از ا انی جانبه به قرارداد پا  کیطرف مقابل به صورت 

تعهد    ی از عدم اجرا  یناش  ییدر خصوص حق فسخ ابتدا  رانیا  یاست خارج شود. قانون مدن  دهیاجرا نگرد  یکه به درست  یبماند، از قرارداد

خورد که ظن  در قانون مزبور به چشم می  یحال، مواد  نیای عام را در خود ندارد؛ با امورد قاعده  نیساکت است و در ا  یقرارداد  یاصل

عدم انجام تعهدات   لیبه دل  نیاز طرف  یکی   ی امکان فسخ قرارداد از سو   خصوصما در    یحقوق  نیدر دکتر(  239ماده )  کندیم  تیمخالف را تقو 

تلاش نموده اند که با  ینمود؛ برخ یبند میبه دو گروه تقس توانیقلم زده اند را م نهیزم نیکه در ا یارائه شده، عمده کسان ی طرف مقابل نظرات

و    1362قانون روابط موجر و مستاجر مصوب    ۸و بند »د« ماده    یمدن  انونق  496و    379،  243  242همچون مواد،  یمواد قانون  یتمسک به برخ

ای عام ناظر به امکان فسخ قرارداد در همانند شروط ضمن عقد، عرف و عادت و تقابل تعهدات وجود قاعده  یو حقوق  ی فقه  ات یو نظر  یمبان

ضمن اذعان به عدم وجود   زین  گرید  ی( و بعض310، ص  13۸۸نشاط،    ی)صادق  ندینما  هیقرارداد را توج  نیاز طرف  یکی  ی فرض نقض آن از سو 

به طور عام و فسخ قرارداد به   ینقض تعهد قرارداد  جبران  یما در بحث راهکارها  یقانون مدن  یخصوص و ناکارآمد  نیای عام در اقاعده

 & Amini)  اندنموده  دیتاک   دادهاقرار  یای عام نسبت به نقض تعهد در تمام حق فسخ به عنوان قاعده  ییطور خاص، بر ضرورت شناسا

Haqqani, 2014). 

  یکنون  ت ی در وضع  ران،یا  یو سبک نگارش مواد ناظر به احکام شرط در قانون مدن  اتیاگرچه با توجه به نظر مشهور حقوقدانان ما و ادب  

که   رسدیاما به نظر م  باشد،یدشوار م  ینقض قرارداد امر  یضمانت اجراها  ن یقرارداد و انکار وجود سلسله مراتب ب ییامکان فسخ ابتدا  رشیپذ
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  توان یها ماست که از جمله آن  یر ینقض قرارداد در حال شکل گ   ی ضمانت اجراها  نیب  یبرفرض رابطه عرض  یدر قانون گذار ما مبن  یی شهایگرا

پ  16به ماده   فرانسه    دیجانبه در حقوق جد  کیبه فسخ    هیشب   یاشاره نمود که در آن سازوکار  13۸9فروش ساختمان مصوب    شیقانون 

مراتب به دفتر    ی تواند ضمن اعلام کتبمتعهد، متعهد له می  ی از سو   یتعهدات قرارداد  ی اتخاذشده است که به موجب آن در صورت عدم اجرا

 دیماه نسبت به پرداخت اقساط معوقه اقدام نما کی تا ظرف  دیاخطار نما  داریخر  شیبه پ ، یهفته ا کی یمهلت نییکننده سند و تع میخانه تنظ

عدم اجرا  ت یتعهد از دادگاه حق خواهد داشت که قرارداد را فسخ کند. لزوم اهم نیع یاجرا ست به درخوا ز ایبدون ن یصورت و نیا ریدر غ

  تیاز نظر دور داشت که توجه به تقو   دی نبا  لیدل  نیمعاملات نشأت گرفته است و به هم  ت ی امن  ت یطور اهم  نیو هم  ت یاز اصل حسن ن  زین

 ن یکه از ا  زیدر حقوق فرانسه ن  یپنداشت که حت  نیچن  دینبا  نیبنابرا  ست،ین  تعهداز م  ت یگرفتن حما  دهیناد  یحقوق به معنا  یاقتصاد  ییکارا

تخلف   کیتواند به صرف حدوث  می  یشناخته شده و  ت یبه رسم  یمتعهد له به صورت قانون  یجانبه قرارداد از سو   کیپس امکان فسخ  

نموده که جز    دیامر تاک  نیکشور بر ا  نیا  دیجد  یقانون مدن  1226ماده    2. بند  دیمتعهد اقدام به فسخ قرارداد نما  ی از سو   ت ی کوچک و کم اهم

به متعهد اخطار دهد که تعهد خود را در مدت زمان معقول اجرا کند و در ضمن   یاز انجام هرگونه اقدام  شی پ  دیدر موارد اضطرار، متعهد له با

 ی مؤخر بر مطالبه رسم  دیفسخ با  نیداشت؛ بنابرا  دحق فسخ قرارداد را خواه  یتعهد و  یدر صورت عدم اجرا  دینما  ح یاخطار خود تصر

ت فسخ را به عل  یای حاوهیقرارداد اصرار ورزد، متعهد اخطار  یکه متعهد همچنان به عدم اجرا  یقرارداد از متعهد باشد و درصورت  یاجرا

 ,Nouri Youshanlouei & Shahin)گردد  فسخ شده محسوب می  هی اخطار  نیوصول ا  خیارسال نموده و آنگاه است که قرارداد از تار  یو

2018) . 

تعهد است؛ در صورت نقض قرارداد از   نیع  یالزام به اجرا  ه،یاز اصلاح قانون تعهدات(، اصل اول  شیو فرانسه )پ  رانیآنجا که در حقوق ا  از

اگر از عدم    نی(. بنابرا56:  13۸0  ،یتعهد را از متعهد بخواهد )سادات اخو   نیع  یمتعهدله، متعارف و بلکه لازم است اجرا  یمتعهد، برا  یسو 

  تیکند،مسئول  یریبا انجام موضوع تعهد از بروز ضرر جلوگ   توانستهیم  یکه و   یدر فرض  یمتوجه متعهدله شود، حت  یقرارداد، ضرر  یاجرا

در رفتار متعهدله و  ی و کاهل یمبالاتیموارد سبب ب ی اریدر بس هیرو نی. اماندیهمواره متوجه متعهد خواهد بود و متعهدله مصون م یقرارداد

صورت نداده   نهیزم  نیدر ا  یاقدام  ف،یکند، اما به جهت عدم تکل  یری جلوگ   یاتلاف  نیاست از چن  توانستهیکه متعهدله م  شودیم  یاتلاف منابع

بدون   کند،یعدم امکان الزام، خسارات وارده را مطالبه م  ایپس از انجام نشدن موضوع قرارداد، در گام بعد از الزام متعهد    یراحتبه  یاست و و

  ی اجرا تواندیکه متعهدله م داردیحقوق تعهدات مقرر م یةاصلاح 1221 ۀشود. ماد یخسارت مؤثر تلق یابی امر در ارز نیدر ا یو  تاررف نکهیا

متعهدله وجود    ی متعهد و نفع آن برا  یارزش آن تعهد برا   نیب   یآشکار  ی نابرابر  ا یباشد    رممکن یاجرا غ  نکهیتعهد را مطالبه کند، مگر ا  نیع

فرانسه    یدر قانون مدن  یصورت رسمکشور بود، به  نیمحاکم ا  یةرو  ن،یاز ا  شیتعهد که تا پ  نیع  ی اجبار  یمقرره اجرا  نیداشته باشد؛ با وضع ا

 . (Guiomard, 2016) کرده است  دایپ یوارد شده و مستند قانون

 یرسم  ةکه پس از مطالب  دهدیاجازه م  یمتعهدله قرار داده است و به و  اریدر اخت  زیرا ن  یگرید  ةنیگز  ه،ی اصلاح  1222  ۀماد  گرید  یسو   از

شده را متحمل  یهانه یآن را به شخص ثالث واگذار کند و سپس از متعهد هز  ای  ردیتعهد را بر عهده گ   یتعهد از متعهد، شخصاً اجرا  یاجرا

 7.4.5 ۀاروپا )مقرر  ی در حقوق فرانسه و حقوق قراردادها  ترشیپ  شود،یم   ری«تعبینیگز یمتعهدله که از آن به »جا  ی برا  اری اخت  نی. ادیمامطالبه ن

عنوان  به  یقاض  ۀمصوبه اجاز  نی( شناخته شده بود، لکن با اییاروپا  یقراردادها  یاصول حقوق  9:506و    یالملل نیب  یتجار  یاصول قراردادها

 :ردیگ ینقض کارآمد قرار م یةاز چند وجه در تعارض با نظر ادشدهی یةآن حذف شد. مقرره و رو شرطشیپ
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 زین  دهی دانیو ز  شودی م  یابیارز  یخسارت در زمان صدور حکم قطع  زانی»اصل جبران کامل خسارت« م   یفرانسه در اجرا  یقضائ  یةدر رو 

لا بوده و احتمال  از کامن  ترنیسنگ  ینظام حقوق  نیدر ا   شود،یکه متوجه متعهد م  یجهت خسارت  نیبه کاستن خسارت ندارد. به هم  یفیتکل

  ی طور کامل مبتنضرر نقض، به  زانیم  ۀکننده دربارنقض  ة تر است. در حقوق فرانسه، محاسبقرارداد، سودآور باشد کم  یاجرا  منقض و عد  نکهیا

تر از ساده  اریبازار، بس  ت یوضع  یبا بررس  ژهیودر زمان عدم اجرا، به   دهیدانیخسارت وارد به ز  یابیبر شانس و خطرناک است. درواقع، ارز

 دهیدانیو صدور حکم، ز  یاجرا تا زمان دادرس  ة مطالب. در زمان  کشدیچند سال طول م   یصدور حکم است که گاه  مان آن، در ز  یابیارز

 رانیتعهد در حقوق ا  نیع  یاجبار  یاجرا  نی. بنابراکندی م  دیناقض تشد  یکاستن از خسارت ندارد و نوسانات بازار خطر را برا   یبرا  یفیتکل

با ارزش بالاتر دانست و حال که اعمال   یجیکارآمد منابع به نتا  صیموارد مانع تخص  یاریدر بس  توانی( را میو فرانسه )در برابر جبران پول

نظر کردن از حق خود در اجرا،  به صرف  دهیدانیز  قی تشو   یبرا  یعقل  یکارراه  دیبا  ندارد،یمطلوب و متوقع را درپ  یاقتصاد  جی قاعده، نتا  نیا

که    افت یاز سود حاصل از قرارداد دوم با اشخاص ثالث    یبخش  افت یعنوان جبران خسارت بلکه در برابر دربه  یمبلغ  افت یتنها در برابر درنه

 Vatani)  ستیتعهد سازگار ن  یالزام  یو فرانسه بر اجرا   رانیحقوق ا  یجواز نقض کارآمد قرارداد خواهد بود؛ اما با ابتنا  ی کار، اعطاراه  نیبهتر

et al., 2023). 

 ی که خود مانع  شودیم  ت یمسئول  دیخاص دارد و موجب تشد  یبودن نقض قرارداد آثار حقوق  یقرارداد، عمد  یبه تبع ضرورت اجرا  نیهمچن

تعهدات   یطور عمدفرانسه »اگر متعهد به  یعال  وانید  ی. براساس رأشودیمحسوب م  ینظام حقوق  نینقض کارآمد در ا  رش یپذ  یبرا  گرید

 Terré)  شده است   یقرارداد  رینداشته باشد، مرتکب تقص  زیخود را نقض کند هر چند که قصد ضرر رساندن به طرف مقابل را ن  یقرارداد

et al., 2002)  .خود را به   یتعهدات قرارداد  یطور عمدبدهکار به  رایز  شود،یمحسوب م  یسیتدل  ریاز تقص  ینوع  انهیسودجو   ریپس، تقص

را   یو  تیمسئول  دیامر تشد  نیو ا  کند،یاو دارد، نقض م  یدوم برا  ةکه معامل  یعدم اجرا و سود  ةنیهز  نیب وتمعادل با تفا  یبردن سود  دیام

 یةبا نظر  ج یبه جهت مشابهت در آثار و نتا  تیناسازگار است. هرچند درج شرط عدم مسئول  کندیدارد که با آنچه نقض کارآمد دنبال م  یدرپ

بر   نی طرف   یتوافق قبل  رانیبه موجب حقوق ا کهینقض کارآمد باشد، اما با توجه به ا  یةنظر  انی رش و جریپذ  ریمس  ۀهموارکنند  تواندی نقض، م

 ,Amini & Haqqani)قرارداد ندارد    ی از اجرا  زیآمو تقلب   یعمد  یاز خوددار   ی ناش  ت ی مسئول  ینف  ایدر کاهش    ی ریتأث  ت،یمسئول  عدم 

2014; Darabpour & Anisi, 2018)است، با مانع مواجه خواهد بود. در    یعمد  یکه مصداق خوددار  حث مورد ب  یةنظر  انی ، باز هم جر

سکوت   ت یرا معتبر شمرده است، اما سابقاً درمورد شرط عدم مسئول  ت ی مسئول  دیو تحد  یفریگذار شروط ک اگرچه قانون  زیحقوق فرانسه ن

معتبر   ،عمدی  تقصیرو    تدلیسچون    یاردمو را در    طشر  نیهم ا  هیو رو  شدیم  شیپا  یقضائ  یةاعتبار آن در رو  دیناچار باکرده بود که به  اریاخت

شروط را سبب شود و    نیا  ةنامحدود بودن دامن  تواندینم  نیطرف  یتراض  زیدو مورد ن  نیا  ریو در غ  (Terré et al., 2002)  دانست ینم

قانون فرانسه،   دیجد  یة. البته در اصلاحشودیم  اثریبو لذا گاه شرط    کندی شروط را محدود م  ةدامن  یداتی موارد با تمه  یگذار در برخقانون

 یتعهد اصل  یکه مقتضا  یهر شرط  دیگو یعام م  یفرانسه به شکل  ت یمسئول  یةاصلاح  1170  ۀشده است. ماد  انیب  ت یحدود شرط عدم مسئول

 اشاره کرد  ت ی عدم مسئول  ای  ودکنندهبه شروط محد  توانیشروط م  نیازجمله ا  شود؛ی( فرض مکنیببرد، نانوشته )کان لم    نیرا ازب  ونیمد

(Ferrier, 2015) یةاصلاح 1171  ۀشده و برابر ماد  یمصداق شرط ناعادلانه تلق  نجامدیاز قرارداد ب  ی ناش  یکه اگر به بلااثر شدن تعهد اساس 

  تقصیر   یا  تدلیس  دجو و   ضفردر    مسئولیت   تحدید  یا  معافیت   وطشرآن،    13۸2-2  ۀدمابه موجب    نی. همچنشوند یباطل محسوب م ت،یمسئول

 . (Vatani et al., 2023) هستند باطلو   ثرابی سنگین
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 گیرینتیجه 

  ت یاز ماه  یکرده است و بخشو دچار تغییر و تحول  متزلزل    یادیفرانسه را تا حد ز  یحقوق قراردادها  قانون مدنی جدید فرانسه،  اصلاحات

 ، نگریمفرانسه می  یبه حقوق قراردادها  یکرده است. در واقع، وقت   ییکه آن را منحصر به فرد و قابل شناسا  یزیچ  یعنیبرده است،    نیآن را از ب

امر  نی . اآن در نوع یاجبار یقلمرو اجرا ایمانند شرط علت  کند،یم زیمتما یحقوق یهاسنت  ریآن را از سا یزیکه چه چ یمکنیفکر م نیبه ا

پروژه با انکار آنچه حقوق   نیگذارد. امی ریتأث زیرسد بر اهداف اصلاحات ناما به نظر می د،یگو اصلاحات می یحقوق یدر مورد ارزش شناس

می  یقراردادها و خاص  فرد  به  منحصر  را  افرانسه  و  اطمدوره  جادیکند  از عدم  برا  -  یحقوق  نانیای  تصو سال  یحداقل  از  پس    ب یهای 

 .کنداز اهداف خود را برآورده نمی یکی حداقل  ،اصلاحات

آنقدر که تصور   کند،یعمل م  - ییو چه اروپا  ی چه مل  -  یاصلاحات حقوق  ر یسا  یبرا  ییعنوان الگو به  نکهی حال قواعد قرارداد به جز ا  ن یا  با

 . کند ینم فایا ینقش محور شودیم

های  نهی هزکه شامل  شود  می  ی شتریهای تراکنش بنهیهز  جادیباعث ا این مسئله  انتخاب دارد.    نیدر ا   یقرارداد تنها نقش کوچک  حقوق   تیدر نها

دهند   لیقرارداد خود را به کدام قانون تحو   نکهیدر مورد ا  نیکه طرف  میکناستدلال می   هیفرض  نیاما ما در ا  است،  سینو   شیپ  هیمذاکره و ته

 یبودن و ضرور  ی نیب  شیاست. آنچه مهم است قابل فهم بودن، قابل پ   دهگستر  ار یمذاکرات قرارداد بس  یموارد  نیدارند و معمولاً در چن   دیترد

 است.   نیطرف یقدرت چانه زن نیو همچن مقرراتبودن 

توان بندهایی با بررسی این مقاله مشخص شد که بیشتر در مواردی که با اقتصاد و تجارت سر و کار دارد، در مورد اعمال بدون فسخ مطلق می

شود تا بتواند تعهدات به متعهد فرصتی داده می  ناعادلانه قرارداد  طیکنترل شرا  دیتمدرا یافت. از طرف دیگر به این نتیجه رسیدیم که در مورد  

باشد. از این زاویه، روابط قبل از قرارداد و مذاکرات  در عرصه عدم اعمال فسخ مطلق مهم می اثبات تعهداتخود را ایفا نماید. از سوی دیگر 

تواند جایگزین فسخ مطلق باشد. در مورد نقض بندهای های ترجیحی میهای یک جانبه و پیمانباشد. در بند دیگر وعدهحائز اهمیت می

هایی در این مورد در مقاله مورد اشاره  بر و نقض تعهدات، شاید نتوان در مورد عدم فسخ مطلق تضمینی قائل شد ولی با این حال راه حلنابرا

توان این مسئله را مطرح کرد ولی با این حال لاجرم فسخ ممکن است به صورت نسبی وجود داشته باشد و اجتناب ناپذیر قرار گرفت که می

توان به باشد که دیگر قائل به بطلان یا فسخ به صورت مطلق نشد. در این مورد نیز میاست. موضوع دیگر بحث تفسیر قرارداد، به نوعی می

نیز باید اذعان داشت که گرچه    فورس ماژورتواند به نفع حفظ قرارداد ختم شود. در مورد  آمریکن اشاره داشت که می-روش تفسیر انگلو 

باشد ولی با این حال آنچه که در قانون مدنی فرانسه به آن اشاره کرده است، توجه به درخواست مذاکره  یش بینی میشرایط سخت و غیرقابل پ

رسد، راهکار جالب و مناسبی برای حفظ چارچوب قرارداد باشد. بحث آخر هم در مورد انتقال باشد و به نظر میمجدد برای عدم فسخ می

تواند با استناد به  قرارداد و تعهدات، باید توجه داشت که در قانون مدنی جدید فرانسه، به رضایت متعهد در این باره توجه داشته است و می

شود و تنها طرف  رضایت متقابل، سمت و طرفیت خود در قرارداد را به شخص دیگر واگذار کند، در این صورت چارچوب قرارداد حفظ می

رسد سمت، طرف مقابل بخواهد شرایط را تغییر دهد یا خیر، همچنان ابهام باقی است ولی به نظر مییابد. اینکه بعد از انتقال  مقابل تغییر می

 توان قرارداد را حفظ نمود. اگر به کلیت تعهدات مندرج و ذات اصلی قرارداد لطمه وارد نسازد، می

 

 تعارض منافع 
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 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The 2016 reform of the French Civil Code marks a transformative milestone in legal systems, revising 

the framework for obligations and contracts. For over two centuries, the French Civil Code retained a 

classical perspective that largely adhered to Napoleonic principles, yet contemporary demands called for 

a reimagined approach. The reforms particularly emphasize fairness in contractual relationships, 

adapting to modern economic realities where unequal bargaining powers often dominate commercial 

agreements. Key innovations include changes in pre-contractual duties, unilateral promises, conditions 

of termination, and interpretations of force majeure. These updates aim to align with the dynamics of a 

globalized economy while retaining the foundational legal principles (Schwartz & Scott, 2003). 

One pivotal aspect of the reform addresses imbalances in standardized contracts, often used between 

parties of unequal economic power. Historically, the French Civil Code presumed contracts were formed 

between parties with comparable negotiating capabilities, a presumption no longer reflective of modern 

commerce. Reforms now acknowledge the widespread prevalence of adhesion contracts, ensuring 

protections for the weaker party through oversight of unfair terms (Darabpour & Anisi, 2018). Courts can 

now strike out clauses that create substantial inequalities, reflecting efforts to foster equitable treatment 

without compromising the autonomy of stronger parties (Whittaker, 2015). 

The reform introduced mechanisms that expand the scope of unilateral actions in contract law. Article 

1217 of the revised Code allows an aggrieved party to unilaterally suspend performance, demand specific 

execution, reduce payment, or even terminate the contract under defined circumstances (Kovac, 2018). 

Notably, this provision incorporates elements of international practices, blending principles from 

common law jurisdictions and European contractual frameworks. The flexibility provided by these 

unilateral remedies fosters efficiency and expediency in resolving breaches, reducing dependency on 

lengthy court proceedings. 

Perhaps the most revolutionary shift lies in the simplified termination procedures for breaches. The 

previous framework demanded judicial intervention, prioritizing a thorough examination of 

termination's validity. Post-reform, parties may terminate agreements independently upon giving notice 

and fulfilling procedural safeguards (Smits & Calomme, 2016). Inspired by international principles such 

as those of UNIDROIT, the new rules streamline termination processes, offering a pragmatic approach 

to protecting economic relationships without undermining judicial authority (Cartwright et al., 2018). 

The reform underscores adaptability in unforeseen circumstances, redefining hardship and force 

majeure. Article 1195 permits renegotiation of contracts when unforeseen changes render performance 

excessively onerous. If renegotiations fail, courts may modify or terminate the contract to prevent undue 

hardship (Cartwright et al., 2018). Similarly, force majeure clauses were clarified to balance obligations 

under events beyond a party's control, ensuring neither party bears disproportionate burdens, thereby 

promoting stability and predictability in contractual engagements. 

The reform's innovations resonate beyond France, offering a comparative lens for jurisdictions like Iran. 

Iranian law traditionally emphasizes strict adherence to explicit contractual terms, lacking robust 

mechanisms for addressing imbalances or providing flexibility in extraordinary circumstances (Amini & 

Haqqani, 2014). By adopting aspects of the French model—such as clearer provisions for unilateral rights, 

pre-contractual duties, and remedies for hardship—Iranian law could evolve to better accommodate 
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contemporary commercial complexities (Nouri Youshanlouei & Shahin, 2018). Nonetheless, cultural and 

systemic differences necessitate cautious implementation. 

The 2016 reform of the French Civil Code exemplifies a legal paradigm shift, balancing traditional 

principles with modern realities. Innovations such as enhanced unilateral rights, simplified termination 

processes, and fairness in standard contracts signify a commitment to justice and economic efficiency. 

These changes provide valuable insights for comparative legal studies, particularly in jurisdictions 

seeking to modernize their legal frameworks. Despite challenges in harmonizing traditional principles 

with progressive reforms, the French model illustrates the potential for legal systems to evolve in 

response to the demands of globalization and economic interconnectedness. 
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